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Summary

The article acquaints the reader with the theme of the parents” awareness of children rights in the
sense of the Convention on the Rights of the Child. The article describes a research, in which
parents of children attending the primary school answered questions related to the theme of
children rights - whether they have participated in activities associated with this theme and how
they implement rights of children in certain model situations. The parents expressed the measure
of satisfaction with the child education and with possibilities of the cultural and sport enjoyment
at their place of residence too. In addition, the article brings a comparison of results with a study
implemented in Italy and Spain. This comparison suggests that Czech respondents more
frequently completely agree with a statement that children can rightfully express their opinions.
In the question concerning the child independence, the parents most frequently agree that their
children can choose their friends based on their own consideration, write privately their diary,
make phone calls without parent control and fulfil home tasks.

The article inter alia encounters a dichotomy between children rights and rights of adults or
parents of the children. In the work, there is a basic dilemma of the education by parents: to
conduct the child or to let him/her grow? In the viewpoint of the Law on family No. 94/1963 as
amended, the parents are primarily responsible for the implementation of rights comprised in the
Convention on the Rights of the Child. There is an assumption that the parents are educated in
this direction and respect the principle of doing their best for the child. The results demonstrate
the fact that the parents as respondents respect the right of the child in new directions of
respecting the child privacy and provide the child with more freedom compared to the past.

Key words: parents” awareness — rights of the child — Convention on the Rights of the Child

Souhrn

Clanek pfiblizuje ¢tenéfi téma povédomi rodi¢ti o détskych pravech ve smyslu Umluvy o pravech
ditéte. Clanek pfiblizuje vyzkum, ve kterém rodice déti navstévujicich zadkladni skolu odpovidali
na otazky vztahujici se k tématu détska prava, jestli se sami ticastnili aktivit s touto tematikou, jak
uplatiiuji prava déti v urcitych modelovych situacich. Rodice vyjadfovali také miru spokojenosti
se vzdélavanim ditéte a s moznostmi kulturniho a sportovniho vyziti pro déti v misté bydlisté.
Clanek navic p¥indsi srovnani vysledkii se studii realizovanou v Itélii a Spanélsku. Z tohoto
srovnani vychazi, ze ¢esti respondenti Castéji zcela souhlasi s tvrzenim, Ze déti maji pravo vyjadfit
svlij nazor. V otazce samostatnosti ditéte se rodice nejcastéji shoduji v tom, Ze si jejich déti mohou
vybirat kamarady podle svého uvaZeni, psat si soukromé denik, telefonovat bez kontroly rodi¢t
a plnit domaci tkoly.
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Tento ¢lanek nardzi mimo jiné na dichotomii mezi pravy ditéte a pravy dospélych, resp. pravy
rodic¢t déti. V praci se objevuje zakladni dilema rodicovské vychovy: vést dit€, nebo ho nechat

v

rist? Z pohledu zadkona o rodiné ¢. 94/1963, v platném znéni, lezi na rodic¢ich primarni

odpovédnost za implementaci prav obsazenych v Umluvé o pravech ditéte. Predpokladem je, Ze
rodice sami jsou v tomto sméru vzdélani a respektuji princip toho nejlepsiho pro dité. Vysledky
potvrzuji, Ze rodice jako respondenti respektuji prava ditéte v novych ohledech na jeho soukromi

a nechavaji mu oproti minulosti vice volnosti.

Kli¢ova slova: povédomi rodi¢ti — détska prava — Umluva o pravech ditéte

UvoD

Podle zakona o rodiné (§ 34) jsou to primarné
rodice, ktefi maji zodpovédnost za vychovu
a piiznivy vyvoj ditéte — tedy i s pravy a po-
vinnostmi, které jsou vzajemné provazané.
Zakladnim dokumentem shrnujicim détska
prava je Umluva o pravech ditéte (dale jen
Umluva). Détskd prava vychézeji z koncepce
lidskych prav sepsanych v Listiné zakladnich
prav a svobod. Jednim ze zakladnich prav di-
téte je pravo na vzdélani. A jsou to pravé rodi-
Ce, ktefi nesou primdarni zodpovédnost za
vzdélani ditéte. Staty, které tuto Umluvu ratifi-
kovaly, maji sice povinnost zajistit bezplatné
zéakladni vzdélani pro viechny déti (Umluva
o pravech ditéte, ¢l. 28), ale je na rodicich, aby
tomu napomahali. Rodice by tedy méli znat
prava v této Umluvé obsazend a zprostiedko-
vavat je détem.

Vyzkum se snazil zjistit, jestli rodice viibec
védi o détskych pravech, jestli se iicastni nebo
v minulosti ticastnili aktivit podporujicich dét-
ska prava a jak se k této problematice stavi.

METODIKA

Vyzkum povédomi rodicti o détskych pravech
probéhl soubézné s vyzkumem pravniho poveé-
domi o détskych pravech u déti Skolniho véku.
Osloveni byli rodice déti 3.-9. tfid ve dvou
skolach, jedna z nich byla v mésté do 100 000
obyvatel a druha nad 100 000 obyvatel. V obou
skolach feditelé explicitné souhlasili. Rodice
byli jednak vyzvani, aby dali souhlas s ticasti
jejich ditéte ve vySe zminovaném vyzkumu,
jednak byl stejnym rodi¢tm piedlozen dotaz-
nik. Vysledky tohoto Setfeni predkladame.
Celkem bylo rozdano 294 dotaznikd, bylo jich
vraceno 188 (navratnost odpovida 64 %), vyu-

zito bylo 184 dotaznikii. Rodice vypliovali
dotaznik doma, po vyplnéni jej jejich déti ode-
vzdaly ve Skole povéfenému vyucujicimu.

Sbér dat probihal vroce 2008. Otazky
v dotazniku byly inspirovany studii Casase
a Saporitiho o pravnim povédomi déti, rodi¢t
a utitell v Italii a Spanélsku. Dotaznik obsaho-
val identifika¢ni otazky, skalovaci otazky (tyto
byly hodnoceny pomoci 5stupniové Likertovy
stupnice, kdy 1 znamena — zcela souhlasim, 2 -
spiSe souhlasim, 3 — neutralni stanovisko, 4 —
spiSe nesouhlasim a 5 — zcela nesouhlasim
sdanym tvrzenim). Ziskané vysledky byly
statisticky zpracované. Volba statistické meto-
dy odpovidala metodé u Casase a Saporitiho,
aby bylo mozné porovnani vysledk.

Operacionalizace pojmit

Pod pojmem povédomi je mysleno: jestli rodi-
¢e znaji vtomto piipadé pojem détska prava
ajestli je umi aplikovat. Pojem détska prava
prava, ktera jsou uvedena
v Umluvé o pravech ditéte. Do kategorie rodi-
¢l jsou zahrnuti nejen rodice déti, ale i praro-

oznacuje ta

dice, pokud se o dité staraji.

Charakteristika souboru

Celkovy pocet respondenti byl 184, z toho
matky tvofily 80,4 %, otcové 19,1 % a prarodice
0,5 %. Vékova struktura vyzkumného souboru:
rodice do 35 let véku tvorili 32,6 %, ve véku
36-45 let 56,4 %, 46-55 let 9,3 % a nad 56 let
1,7 %. Vétsina rodi¢t-respondentti je vdana/
zenaty (70,7 %), rozvedena/rozvedeny 14,4 %
respondentti, svobodna/svobodny 0,5 % a vdo-
va/vdovec 1,6 %; 12,8 % respondentii na tuto
otazku neodpovédélo. Déti na prvnim stupni
ma 39 %, na druhém stupni 61 % respondentti.
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Zakladni vyzkumna otazka

Jaké je povédomi rodicti o détskych pravech

vychazejicich z Umluvy o pravech ditéte?

Diléi vyzkumné otazky:

1. Znaji rodice détska prava? Podileji se sami
aktivné na aktivitdch podporujicich détska
prava?

2. Jak se lisi vysledky od vysledkii zahrani¢ni
studie Casase a Saporitiho?

VYSLEDKY
Povédomi o détskych pravech
Na otazku, jestli rodi¢ vi, co jsou détska prava,
odpovédélo kladné 89,4 % respondentti. Akti-
vit zaméfenych na détska prava se ztcastnilo
jen 11,2 % dotdzanych rodicti. S tvrzenim, Ze
déti maji pravo vyjadfit svlj nazor, zcela sou-
hlasi 78,26 % respondentli, spiSe souhlasi
20,11 %, spise nesouhlasi 1,09 %. Celkovy pru-
mér je 1,23 a smérodatna odchylka 0,46.

Rodice dale odpovidali, zda s tvrzenim sou-
hlasi, nesouhlasi nebo se neuméji vyjadrit.
Piehled otazek je znazornén v grafu 1.

Volny whbér kamaradu ditéte

Psani deniku 1

Spolurozhodovani ditéte o déni v rodiné 1
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Graf 1 Otazky pro rodice

Nejcastéji se rodice shodli na tom, Ze si jejich
déti mohou vybirat kamarady podle svého
uvazeni (97,9 %), respekt se soukromim ditéte
(psani deniku) vyjadiuje 96,3 %, moznost dité-
te spolurozhodovat o déni v rodiné uznava
94,1 %. Dalsi otazky dotazniku se vztahovaly
knazoru rodi¢ti na jejich moznost zajisténi
potteb ditéte. Nejcastéji rodice souhlasili s do-
stupnosti a adekvatnosti zdravotni péce pro
déti (88,8 % respondentti). Vyuka ve skole je
adekvatni k zajisténi dobrého vzdélani podle

70,2 %. Dostatetné ekonomické moznosti

k zajisténi vzdélani ditéte ma 64,4 % respon-
dentt. Treti okruh otazek se tykal otazky sa-
mostatnosti ditéte v riiznych situacich: samo-
statné pInéni domadcich ukold je u 84 %, dité
muze jit samo k 1ékafi v 44,1 %, koupit si boty
60,6 %. Otazka respektu k soukromi ditéte:
telefonovat mtize 91 %, se ¢tenim jakychkoliv
knizek, ¢asopisti apod. souhlasi 64,4 %.

Dalsi ¢ast dotazniku tvofily skalovaci otazky
zaméfujici se na zjisténi subjektivni spokoje-
nosti s osvétou v oblasti lidskych prav pomoci
Likertovy pétibodové skély. Kazda z téchto
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otazek méla ctyfi podotazky (tab. 1). Skala
obsahovala hodnoty 1-5, kdy 1 znamenala —
jsem zcela spokojen, 2 — jsem spokojen, 3 — ani

Tabulka 1 Skalovaci otazky v dotazniku pro rodice

spokojen, ani nespokojen, 4 — nejsem spokojen
a 5 —jsem zcela nespokojen.

Otazka Pocet | Min | Max. | Promér Smérodatna
odchylka

4.a Spf)ko]enrost se skolnim vzdélanim v oblasti 176 1 5 262 1013

lidskych prav

4]:: vS.poko]enost se Skolnim vzdélanim v oblasti zdravé 180 1 5 248 1,075

vyzivy

4c, Spokojenost se skolnim vzdélanim v oblasti sexudlni 170 1 5 248 1073

vychovy

4d vSpok(?]er}ost se skolnim vzdélanim v oblasti 177 1 5 208 0,878

obcanské vychovy

15a Spokojenost s moznostmi pro déti — vefejné 180 1 5 287 1,19

prostory

15b’Sp0ko]enost s moznostmi pro déti — sportovni 180 1 5 268 1,254

arealy

15c Spokojenost s moznostmi pro déti — arealy pro hry | 180 1 5 3,07 1,189

35d Sp?kOJ(?nost s moz.nostml pro déti — pro volny 179 1 5 278 1133

¢as — détska centra, knihovny

V pripadé skolni vyuky jsou rodice nejvice
spokojeni se vzdélavanim déti v obcanské vy-
chové (pramér 2,08, smérodatna odchylka
0,88), v oblasti sexualni vychovy jiz o néco
méné (pramér 2,48, smérodatna odchylka 1,07)
a v oblasti zdravé vyzivy (primeér 2,48, sméro-
datna odchylka 1,08). Nejméné jsou spokojeni
se vzdélavanim v oblasti lidskych prav
(primér 2,62, smérodatna odchylka 1,01).

Druha otazka se tykala spokojenosti rodi¢ti
s moznostmi kulturntho a sportovniho vyziti
pro déti v misté bydlisté. Oznaceni moznosti
pro déti bylo rozpracovano do ctyf oblasti:
vefejné prostory (pramér odpoveédi respon-
dentti je 2,87, smérodatna odchylka 1,20), spor-
tovni aredly (prmér 2,68, smérodatna odchyl-
ka 1,25), arealy pro hry déti, napt. détska hiisté
(pramér 3,07, smérodatnd odchylka 1,19)
a prostory pro volny cas, napi. détska centra,
knihovny apod. (primér 2,78, smérodatna
odchylka 1,13).

DISKUSE
Umluva o pravech ditéte je zékladnim doku-
mentem vymezujicim détska prava. Pfedevsim

rodice jsou témi, ktefi maji odpovédnost za
vychovu a vyvoj ditéte. Aby sami mohli dodr-
zovat détska prava — i kdyz néktera jsou vSe-
obecné znama a neni tudiz nutné cilené studi-
um Umluvy — musf si jich byt védomi. Proto se
vyzkum zamé¥il na povédomi ceskych rodica
o détskych pravech.

Dotaznik obsahoval dvé pfimé otazky zamé-
fené na détska prava: povédomi rodi¢t o tom,
co jsou détska prava; 89,4 % rodict-res-
pondentti vi, co jsou détskd prava. Ale kon-
krétnich aktivit vztahujicich se k détskym pra-
vam se nékdy (ve smyslu minimalné jednou)
zucastnilo jen 11,2 % z nich. Dalsi ¢ast se tykala
pfiznani prava détem v urcitych situacich. Na
prednich mistech se umistilo pravo na soukro-
mi a spolurozhodovani o déni v roding, pfitom
déti si podle vyzkumu Kovarika et al. (1999, p.
13) toto pravo uvédomuji méné casto. Pti celo-
republikovém vyzkumu zaméfeném na zna-
lost dospélé populace Umluvy o pravech ditéte
bylo zjisténo, Ze tuto Uumluvu znaji jen tfi
z deseti dotdzanych (Sadilek et al., 2010, s. 75).

Podle vyzkumu Casase a Saporitiho et al.
(2006, p. 28) se aktivit, vztahujicich se k dét-
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skym pravim, zuacastnilo 29,3 % rodict ze
Spanélska a 10,3 % z Italie. Spokojenost rodict
se Skolnim vzdélanim v oblasti solidarity
a lidskych prav byla hodnocena pomoci Liker-
tovy pétibodové skaly, kde 1 znamena — zcela
souhlasim, 3 — neutralni postoj a 5 — zcela ne-
souhlasim. Nizsi pramér v odpovédi vypovida
o vyssi spokojenosti rodi¢t. V pripadé skolni
vyuky jsou cesti rodice nejvice spokojeni se
vzdélavanim déti v obcanské vychové (prameér
2,08). Podle Casase a Saporitiho et al. (2006, p.
48): rodice ve gpanélsku dosahli prameéru 3,48,
v Italii 3,55. V oblasti sexualni vychovy se po-
et spokojenych ceskych rodict snizil (prameér
2,48), Spanélé jsou méné spokojeni (pramér
2,92). Italové jsou spokojenéjsi (primér 2,2).
V oblasti zdravé vyzivy jsou cesti rodice spo-
kojeni v praméru 2,48, rodie ve Spanélsku
(pramér 3,2) a v Itdlii (primér 3,14) jsou spo-
kojeni méné. Nejméné jsou cesti rodice spoko-
jeni se vzdélavanim v oblasti lidskych prav
(pramér 2,62), ve Spanélsku (pramér 3,88)
a v Italii (pramér 3,84). Celkové se ukazuje, Ze
rodice ceskych déti jsou vice spokojeni s naplni
vzdélavani déti.

S tvrzenim, ze déti maji pravo vyjadfit svij
nazor, zcela souhlasi 78,26 % respondentti, coz
je vice, nez uvadéji Casas a Saporiti et al. (2006,
p. 26) — zcela souhlasi 66,8 % rodiéi ze Spanél-
ska a 61,1 % z Italie. Celkovy primér pro ceské
respondenty je 1,2312 a smérodatnd odchylka
0,4595. Pohled rodi¢ti na jejich moZznosti v za-
bezpeceni potieb ditéte: nejcastéji rodice sou-
hlasili s dostupnosti zdravotni péce pro déti
(88,8 % respondentti, v Katalansku souhlasilo
73 % respondentti). Vyuka ve skole je adekvat-
ni k zajisténi dobrého vzdélani podle 70,2 %
a dostatecné ekonomické moznosti k zajisténi
vzdélani ditéte ma 64,4 % respondentii (v po-
rovnani se zahrani¢ni literaturou skoro polovi-
na rodi¢ ze Spanélska a vice nez dvé tietiny
rodi¢ti z Italie maji dostatecné ekonomické
moznosti k zajisténi potieb ditéte) (Casas, Sa-
poriti et al., 2006, p. 27).

V otdzce samostatnosti ditéte se rodice nej-
cast€ji shoduji v tom, Ze si jejich déti mohou
vybirat kamarady podle svého uvazeni
(97,9 %), psat si soukromé denik (96,3 %), tele-
fonovat bez kontroly rodi¢t (91 %), plnit do-
maci ukoly (84 %), koupit si boty (60,6 %) a jit

samy k lékari (44,1 %). Se ¢tenim jakychkoliv
knizek, casopisti apod. souhlasi 64,4 % rodica.
Se spolurozhodovanim ditéte v rodiné o vé-
cech, které se ho tykaji, souhlasi 94,1 % rodicu.
Otazka zkoumajici spokojenost rodic¢ti s moz-
nostmi kulturniho a sportovniho vyziti pro
déti v misté jejich bydlisté: tato otazka se vzta-
huje k ¢lanku 27 Umluvy o pravech ditéte,
podle kterého ,md kazdé dité pravo na Zivotni
tiroveri nezbytnou pro jeho télesny, dusevni, mrav-
ni a socidlni rozvoj. Zdakladni odpovédnost na za-
bezpeceni takové tirovné nesou rodiCe. Povinnosti
stdtu je zabezpecovat, Ze jejich odpovédnost miize
byt a je plnéna. Stdt miiZe pFitom poskytnout rodi-
&im a jejich détem materidlni pomoc” (Umluva
o pravech ditéte, ¢l. 27). Rodice se vyjadfovali
ke ctyfem vefejné  prostory
(spokojenych je 40,22 % respondenti, coz je
méné nez ve gpanélsku - 672% a v Italii

oblastem:

41,6 %), sportovni arealy (46,74 % spokojenych
eskych respondentii, ve Spanélsku 53,1 %
a v Italii 44,6 %), arealy pro hry déti, napt. dét-
ska hiisté (spokojenost vyjadfilo 32,61 % re-
spondentti, coz je zhruba polovina ve srovnani
se gpanélskem - 64,1 % a Italii — 58,2 %), pro-
story pro volny cas, napi. détskd centra,
knihovny apod. (41,85 % respondentti je spo-
kojenych, ve Spanélsku 56,5 % a Italii 25,9 %)
(Casas, Saporiti et al., 2006, p. 49). Z tohoto
srovnani vychazi nejlépe Spanélsko.

Clanek p¥inasi mimo jiné mezinarodni srov-
nani povédomi rodi¢t o détskych pravech. Pro
mezinarodni vyzkum (UNICEF, 2012) zabyva-
jici se problematikou détské chudoby ve vy-
spélych zemich Evropy bylo vyuzito mj. pravo
ditéte mit klidné misto pro ¢as odpocinku ci
pripravu domacich tkold nebo mit moznost
pozvat si domti kamarady na jidlo ¢i hru. Dalsi
prava obsaZena v Umluvé: pravo déti na vzdé-
lani a zdravotni péci jsou klicovymi faktory
lidského
(Human Development Index) (Habashi et al.,
2012). Tento index se pouziva k mezinarodni-
blaha déti (child welfare)
vjednotlivych zemich svéta. Ceska republika
dle tohoto indexu je na 27. misté, Spanélsko na
23., Italie na 24. ze 187 posuzovanych zemi.

zahrnutymi v Indexu rozvoje

mu srovnani

Clanek narazi mimo jiné na dichotomii mezi
pravy ditéte a pravy dospélych, resp. pravy
rodi¢ti déti. Podle zakona o rodiné jsou to pri-
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marné rodice, ktefi maji mj. zodpovédnost ,za
péci o nezletilé dit€, zahrnujici zejména péci o
jeho zdravi, jeho télesny, citovy a rozumovy
amravni vyvoj” (zdkon o rodiné, § 31, la).
Z pohledu tohoto zakona lezi na rodicich pri-
marni odpovédnost za implementaci prav ob-
sazenych v Umluvé o pravech ditéte. Zmoctio-
vani rodi¢ti odpovida jednomu ze zakladnich
konceptti socidlni prace v soucasné dobé. Rodi-
e se tak stavaji manazery pro vzdélani svych
déti (Roose, De Bie, 2011, p. 39). Pfedpokladem
je, ze rodice sami jsou v tomto sméru vzdélani
a respektuji princip toho nejlepsiho pro dité.
Podle UNICEFu (2009) je nejefektivnéjsi ochra-
nou déti posilovani socialniho zazemi déti.
Prava rodic¢ti jsou respektovana jen do té miry,
dokud je zajistén nejlepsi zajem ditéte. Lidska
prava obecné musi byt respektovana a pieda-
vana, stejné jako jejich implementace do praxe
(Millenium Declaration, 2000). Holisticky pfi-
stup vyzadujici ochranu ditéte pozaduje ochra-
nu ditéte jako jednu zcasti byti ditéte
v soucasnosti. Ta musi byt dosahovana uzna-
nym a respektovanym zptisobem a chranit
budoucnost ditéte (Hart et al., 2011).

ZAVER
Clanek se zabyva problematikou povédomi
rodi¢ti o détskych pravech. Zakladnimi prvni-
mi normami jsou Umluva o pravech ditéte
a zakon o rodiné. Cilem clanku bylo seznamit
¢tenare s vysledky vyzkumu s touto problema-
tikou; 89,4 % rodici-respondenttt vi, co jsou
détska prava, nejcastéji pfiznanymi pravy dé-
tem jsou volny vybér kamaradi, psani deniku,
spolurozhodovani ditéte o déni v rodiné
a podpora ditéte k vyjadfeni vlastniho nazoru.
Ukézal také spokojenosti  rodict
se vzdélanim déti a s moznostmi kulturniho
a sportovniho vyZiti pro déti v misté bydlisté.
Piinosem je vysledkt
s mezindrodni studii Casase a Saporitiho.
Z tohoto srovnani vychazi, Ze cesti respondenti
Castéji zcela souhlasi s tvrzenim, Ze déti maji
pravo vyjadfit sviij ndzor — 78,26 % responden-
tli, coZ je 0 11 % vice nez rodice ve Spanélsku
ao 17 % vice nez v Italii. Pfi srovnani vSech
polozek v kategorii ,, vzdélani déti” se ukazalo,
ze Cesti rodice jsou vice spokojeni s naplni
vzdélavani v oblasti solidarity a lidskych prav.

miru

navic srovnani

Z odpovédi na otazky zkoumajici spokojenost
rodi¢i s moznostmi kulturniho a sportovniho
vyziti pro déti v misté jejich bydlisté vyslo, Ze
nejvice spokojeni jsou Spanélsti rodice.

V praci se objevuje zdkladni dilema rodicov-
ské vychovy: vést dité, nebo ho nechat riist?
Vysledky potvrzuji, Ze rodice jako respondenti
respektuji prava ditéte v novych ohledech na
jeho soukromi a nechavaji mu oproti minulosti
vice volnosti. Otazky jsou podporené stanovis-
ky rodicd, aby si jejich dité vybiralo kamarady
podle svych predstav a taktéz akceptuji, Ze
jejich dité muze cist knihy a casopisy podle
vlastniho vybéru. Toto by mohlo byt zaroven
rizikem, protoze vzrlstajici vliv vrstevnika
muze pievazit vliv rodi¢d na zdravy vyvoj
svého ditéte.
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