Nékolik poznamek k ¥dé

Panové profesd Dolista, Dylevsky a Novotny se vyjadali na strankach tohoto
casopisu k &dé. | ja bych rad pispel ,svou troSkou do mlyna“.

Na otazku ,Co je ¥da?" je tézko odpowdet. Clanek profesora Holého ukazuje,
ze vCeské republice jsme vlagtnsichni s ¥dou ,na Stiru®, ale vSichni ji musime
deélat.

Dokonce je to tak daleko, Zze na vysoké Sk&delgda zajem, aby kazdy vysoko-
Skolsky ditel m¢l prokdzanou publikéni ¢cinnost, nad zajmem o kvalitu pedagogické-
ho procesu. Ono to pochopitélmeni na&izeni rektoratu, ale jsou to podminky pro
akreditace.

Nechci polemizovat sgeckymi pracovniky, ale pokusim se &telzminit o tom,
co si myslim oddé v klinické medici#i a v socidlnich &ach. Podle mého nazoru
u obou &chto profesi nelze odbornosefit poctem publikaci, a to zvléShe v zahra-
ni¢nich ¢asopisech IF. Odbornost ¥chto profesich souvisi s nadandtoveka, tvr-
dim, Ze Usfch v £chto oblastech totiz souvisi s empatii, s vrozemgtmhem k této
praci, tj. Ze se vlasthjedna o druh umni. Pan profesor Svejcar a jini pediaby
podle dnesnich kritérii nemohli byt proféisd<ritériem odborné Urovéitedy nenize
byt publikani aktivita ceskych pednich pracovnik v zahranénich ¢asopisech. Je-
jich publikacni aktivita by rdla byt soustedna do vyznamnycheskychcasopigi.
Zde pedevSim publikace ziskaji bohattisng‘'skou obec a zdw téchto praci jsou
vyuzivany v praxi. Do Iasopis se niZze dostat'esky ¥dec uvedenych profesi jen
velmi €Zzko. Casto si dopisuji s redakcemi vyznamnych zalirdoh casopis:

v uvedenych &dach. Ri odeslani klinické prace z daného oborucgsto redakci
uvedeno, Ze prace néae oslovit zahraghi ¢tende, protoze se jedna o specifickou
komunitniceskou zalezitost, a proto ji nemohatijmout. K tomu pak fistupuje po-
tebny lobismus v zahrafmich redaknich radach.

Pri sowasnych pozadavcich pro akredits, reakredit@ni a habilita’ni /izeni se
musi pracovnikéthto obor: alespa pokusit s¥j vyzkum zaslat do IFasopisu.

Priibeh je etSinou nasledujici. Autor napiSe vysledky svéhadkdého vyzkumu
vyznamného pr@R. Ze shora uvedenychinbd: posle do zahradhiho casopisu.
Redakni rada mu po ufité dok¥ oznami, Ze publikaci n&pne. Autor, dodrzi-li
publikacni etiku,clanek mezi tim neposle dasopisuceského. Teprve po odmitnuti
¢lanku teba i rekolika zahrandhimi redakcemi se rozhodne ho publikovaeském
casopise. Mezitim uplyne rok. Vysledkem je¢asky l€ka ¢i socialni pracovnik,
ktery se nezabyva oborerddecky, dostane tak i vyznamnou praktickou informaci
opoz@ne. Autor mize byt poSkozen také tim, zesktarych gipadech ztrati prioritu.

Z hlediska socialni politiky vznika otazka, jalokt gijde cesky d&ovy poplat-
nik, ktery na vyzkum vyrazmprispiva, ale je poSkozen event. pozdnim vyuZzitim vy-
sledk: ve vlastni komurit

Stale se diskutuje, jak hodnotit vyzkum. Podle nmdmoru jakykoliv vyzkum,
ktery je v piibehu nejpozdji dvou let vyuzivan v denni praxi socialniho pracika,
Iékare, sestry, ale iddeckého pracovidt je vyznamny.

Jakresit tento problém???
Velmi obtizé. Pracovnici ZSF konkrétrse snazi vybudovat databazi citaci pes-
ké a slovenskéasopisy z danych oblasti. Zigé to mélo, ale fece jen #éco.

Milo$ Veleminsky
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