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Summary

The article is dedicated to the topic of religious belief as preferred characteristic in children
in the present Czech Republic. National census shows that the number of worshippers in
traditional church decreases progressively and on the other hand more and more people
declare themselves as individuals without religious belief.

The aim of the article is to identify the impact of parents’ religiosity on preferences of
personality in their children and to find which factors influence this relationship. We apply the
principle that religious belief is strongly transgenerationally transferred personal property/
characteristic. We focus partly on socio-demographic factors, and further on different forms
of religiosity, i.e. personal, institutional, traditional and engaged religiosity.

We conducted secondary data analysis, with the dataset being the results from individual
investigations (in years 1991, 1999, 2008) of the research European Values Study (EVS) in
representative set from the Czech Republic. EVS data are a great tool enabling us to study
the above-mentioned topic regarding important factor influencing all the studied problems,
which is time.

The results show different rates of intergenerational transfer of religious belief in observed
religious groups and churches, its relative stability in time and positive influence of engaged
form of religiosity.

On the other hand, contrary to our former assumptions, there is no influence of
sociodemographic factors or any other forms of religiosity. Of all studied churches Greek
catholics are the most demanding concerning religious belief in their children. Parents
preferring religious belief in their children pay less attention to transition ceremonies which
are connected to their religious belief.
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Souhrn

Clanek se vénuje tématu naboZenské viry jako preferované vlastnosti u déti v soucasném
prostiedi Ceské republiky, kde dochazi dle celostatnich cenzii k postupnému tbytku véficich
u tradicnich cirkvi a naopak nartistu poctu téch, ktefi se deklaruji jako osoby bez nabozenské
viry.
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Cilem pfispévku je identifikovat, jaky ma religiozita rodi¢ti vliv na preference vlastnosti u jejich
déti a jaké faktory tento vztah ovliviiuji. Vychazime pfitom z teze, Ze naboZenska vira je silné trans-
generacné preddvana. Zameéfujeme se jednak na sociodemografické faktory a dale na faktor formy
religiozity, tj. religiozita osobni, institucionalni, tradi¢ni a angazovana.

Vysledky jsou zpracovany na zakladé sekundarni analyzy dat, kdy zakladnim zdrojem pro analy-
zu jsou data z jednotlivych Setfeni (tj. v letech 1991, 1999 a 2008) vyzkumu European Values Study
(EVS) u reprezentativniho souboru z Ceské republiky. Dostupnost téchto dat umoZiiuje zminéné
téma zpracovat s ohledem na diilezity faktor ovliviiujici studovanou problematiku, jimz je cas.

Vysledky poukazuji na riznou miru mezigeneracniho predavani nabozenské viry u sledovanych
nabozenskych skupin a cirkvi, jeji relativni stabilitu v ¢ase a pozitivni vliv angazované formy reli-
giozity. Naopak oproti ptivodnim pfedpokladim nemaji vliv sociodemografické faktory a nékteré
jiné formy religiozity. Nejvétsi pozadavky na nabozenskou viru u svych déti maji fecti katolici. Dale
rodice preferujici u svych déti naboZenskou viru se jiz tolik nevénuji pfechodovym obfadtim, které
jsou na nabozenskou viru navazané.

Klicova slova: religiozita — transgeneracni pfenos — EVS — cirkev

UvVOoD v soucasné dobé a zda lze v tomto sméru pozo-
Ve svém piispévku se zabyvdme otédzkou trans-  rovat odliSnosti (vzestup i pokles) oproti minu-
generainiho hodnotového systému, konkrétné  losti a jaké faktory mohou toto pfedavani ovliv-
pak vlastnostmi, které rodice povazuji za vhod-  fovat. V tomto sméru se zaméiujeme na faktory
né péstovat u svych déti. Specificky se zaméfu-  sociodemografické a faktor formy religiozity —
jeme na ndbozenskou viru, kterd je v rodinném  osobni, institucionalni, tradi¢ni a angaZovanou.
prostiedi tradi¢né pfedévana, ale v ceském seku- Pro analyzu jsme zvolili data set European
larizovaném prostiedi zaznamenavame postup- ~ Values Study (déle jen EVS), mezinarodni longi-
ny a relativné razantni Ubytek véficich, ktefi se  tudindlni studie zaméfené na vyzkum lidskych
hlasi k néjaké cirkvi ¢i naboZenské spolec¢nosti. hodnot za jednotlivé roky sbéru dat. Tyto analy-
Nébozenské hodnoty predstavuiji diilezity pr-  zujeme jednotlivé a souhrnné jako celek.
vek kulturni, socialni, rodinné i osobni identity
(Hoge et al., 1982, p. 569), ackoli cirkve ztratily =~ Soucasna situace - religiozita v Ceské
v procesu sekularizace evropské spolecnosti  republice
&ast svého vlivu, ostatné nabozenstvi se doty-  Celopopulaéni udaje o stavu a vyvoji religiozity
ké i v dalSich ohledech nds vSech, at jiz se po- v Ceské populaci je moZno sledovat pomoci cen-
vazujeme za véiici, & nikoli, nebot evropské  zli S¢itani lidi, domi a byt za jednotlivé deka-
hodnoty a etické normy stoji na zdkladech k¥es-  dy (dale jen zkratka SLDB). Podle téchto tdajt
tanstvi (Nespor, 2010, s. 32). Povazujeme tedy  dochdzi k postupnému tbytku véficich jednot-
za vyznamné zabyvat se tim, jak si v Ceské re-  livych registrovanych cirkvi, které maji v Ceské
publice, kterd je povazovéna za jednu ze zemi  republice mnohaletou tradici, respektive docha-
s nejmensim poétem véficich, ndbozenska vira  zi kndrtistu poctu osob, které uvedly, Ze jsou bez
jako hodnota stoji a v jakych souvislostech Ize  ndboZenské viry, ale také ovsem jin¢ho vyznani,
o ni hovotit. nez jsou uvedené ,tradicni cirkve”. CSU (2003a)
Zékladni otdzky, kterymi se zabyvame, se ty- ~ uvadi, Ze nejvice expandujici naboZenskou spo-
kajf toho, jaké zmény prodélala spolecnost v ro-  lecnosti je ndbozenskad spolecnost Svédkové Je-
dicovskych pozadavcich na vlastnosti déti, ve  hovovi. Naopak rapidni pokles véficich tradi¢ni
smyslu preferované vlastnosti ndbozenska vira,  fimskokatolické cirkve vysvétluje CSU (2003a)
v letech 1991, 1999 a 2008. tim, ze v roce 1991 pfetrvaval nazor na tuto cir-
Cilem naseho ¢lanku je identifikovat, jaky ma  kev jako jednu z odpfirct pfedlistopadového re-
religiozita rodi¢t vliv na preference vlastnosti ~ Zimu. Zaroven také stoupa pocet téch, ktefi voli
u jejich dét. V pozadi naseho zdjmu je pak to, dotaznikovou poloZku ,neuvedeno”, jak ukazu-
zda a jak je religiozita generatné preddvana je tabulka 1.
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Tabulka 1 Obyvatelstvo CR podle nibozenského vyznani v letech 1991, 2001 a 2011

Uicaatel 1991 2001 2011

absolutné % absolutné % absolutné %
Veiici celkem 4523734 | 439 3288088 | 32,2 1467438 | 13,9
Cirkey Ceskoslovenskd 178 036 17 99 103 1 39276 | 04
Cirkev fimskokatolicka 4021 385 39 2740780 | 268 1083899 | 10,3
Sf:ﬁ;’é’ﬁitk?ka cirkev 203 996 2 17 212 12 51936 | 05
Ostatni vyznani 120 317 1,2 330993 3,2 707 649 6,7
Bez vyznani 4112864 | 39,9 6 039 991 59 3612804 | 342
Neuvedli 1665617 | 16,2 901 981 8,8 4774323 | 452
Obyvatelstvo celkem 10302215| 100 | 10230060 100 | 10562214 100

Zdroje: rok 1991-2001: GSU, 2003a, rok 2011: GSU, 2012

Z hlediska sociodemografickych charakteris-
tik trva tradice, Ze religiozita Zen je vyrazné vys-
$i nez muzt (CSU 2003b), pri¢ems tento rozdil je
ovlivnén rovnéz diferenci podle véku z davodu
rozdilného pramérného véku doziti Zen a muzl
(srov. Gruss, 2009, s. 40). Religiozita se vyrazné
zvysuje az u vékové skupiny 50-59letych a poté
stoupa spolu s vékem. Jednad se o ro¢niky, které
z Casti zastihla nabozenska vychova ve skolach
a zaroven u nich dochdzelo k intenzivnéjsimu
predavani nabozenskych tradic v ramci rodiny.
Naopak od SLDB z roku 2001 klesa pocet rodi-
¢, kteri hlasi své déti k nabozenskému vyznani
(CSU 2003b).

Religiozita je ovSem ovlivnéna i dalsimi soci-
odemografickymi charakteristikami, jako je do-
sazené vzdélani, kdy s vysi vzdélani klesa podil
véticich (CSU 2003¢), a dale napiiklad s ohledem
na velikost obce, kdy vétsi mira religiozity je
v mensich obcich, nebo kraj, kdy moravské kraje
jsou vice nabozensky zaméfené (CSU, 2003b).

Sociologickd literatura ovSem poukazuje na
nejednoznacnost vystupti SLDB a potfebu dal-
$ich hlubsich analyz. Nespor (2010, s. 42) srov-
nava vysledky SLDB s mezinarodnim Setfenim
International Social Survey Programme (ISSP),
které se v letech 1998 a 2008 specializovalo na
oblast nabozenstvi a dospélo k ponékud odlis-
nym vysledkiim ve smyslu vyssiho poctu véfi-
cich. Co ovsem nelze opomenout, je tzv. alterna-
tivni religiozita, ktera je charakteristicka virou
v posvatno, ale odklonem od tradi¢nich cirkvi.
V ceské spolecnosti je tato typicka asi pro dvé
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tretiny populace (Hamplova 2008), bylo by tedy
chybou hovofit o ateistické spole¢nosti.

Pfi vyzkumu religiozity je tfeba oddélit jeji
formy. V nasem ptipadé, tedy v praci s daty
EVS, rozlisujeme:

a) osobni religiozitu, ktera je vice emocionalni
nez jeji institucionalizovand forma a nemusi
byt spojena s ¢lenstvim v néjaké cirkvi (viz
napf. alternativni religiozitu vyse);

b) institucionalizovanou religiozitu, pro niz je

typicka piinalezitost k néjaké cirkvi ¢i nabo-

zenské spolecnosti;

¢) miru angazovanosti vyjadfenou pravidel-

nosti a Cetnosti Gcasti na nabozenském zi-

voté (napf. navstéva bohosluzeb), pficemz
navstéva bohosluzeb predstavuje vyznamny
kvantitativni faktor méfeni nabozenskosti

(Tichy, Vavra, 2012, s. 14);

d) tradiéni viru zahrnujici v EVS dotazniku
otazky na viru v Boha, posmrtny Zivot, dusi,
nebe, peklo atp.

Pro toto vymezeni vychazime z teorie Halma-

na a Riise (2003, p. 7-8), pfi¢emz porovnavame

proti sobé stojici faktory osobni religiozity a reli-
giozity institucionalizované a dale miru angazo-
vanosti a tradiéni viru.

Nabozenstvi a rodina ve smyslu
transgeneracniho predavani hodnot
Sociologické teorie povazuji rodinu za nejvy-
znamnéjsi mechanismus, ktery se podili na pre-



davani hodnot, jakkoli sem zasahuji dalsi soci-
alni skupiny. Pfenos hodnot z rodi¢t na déti je
v socialnich védach zkouman jiz pomérné dlou-
hodobé (viz napf. Bengtson, 1975) a navazuje
na myslenky Bourdieho kulturniho kapitalu
(Boehnke, 2001).

Rodina a nabozenstvi jsou spolu tizce prova-
zany. Oba pojmy asociuji tradicnost a oba pro-
chazeji (postymoderné vyznamnymi zménami
v dtsledku individualismu; dal$i zmény popi-
sovanych instituci 1ze v ceském prostiedi pak
pozorovat a studovat rovnéz po roce 1989. Ve
vefejném diskurzu jsou tyto zmény popisovany
jako , krize”. Rodina byla v tradi¢ni spole¢nosti
az do obdobi Velké francouzské revoluce vyme-
zena primarné nabozensky (Nespor a kol., 2008,
s. 212-218).

NaboZzenska vira je pfedavana transgeneracné
v rodinném prostredi v ramci nabozenské soci-
alizace. Vétsina studii poukazuje na statisticky
vyznamnou shodu mezi udavanym nabozen-
stvim rodi¢t a déti. Vérici jsou svymi rodici vy-
chovavani ve stejné vife, pficemz vyznani vice
koresponduje s vyznanim matky nez otce (Nes-
por, 2010, s. 51). To NeSpor vysvétluje slabnouci
roli otce v soucasné rodiné. Obecné ale nabozen-
ska vira spolecné s politikou predstavuji jedny
z nejvice souhlasnych proménnych mezi détmi
a rodici, stejné jako kolektivistické hodnoty jsou
prendaseny castéji nez individualistické (Sabatier,
Lannegrand-Willems, 2005). Nartst individua-
lismu je pak patrny i v projevech viry. Wieting
(1975) a Hoge et al. (1982) uvadéji, ze déti po-
vazuji navstévu kostela za méné dtilezitou nez
jejich rodice, ale maji stejny postoj k symboliim
viry. Jsme si vSak védomi toho, Ze skutecnost,
ze rodice ocenuji nadbozenskou viru u svych
déti, jesté zdaleka neznamena, ze déti je budou
v tomto nasledovat.

Clark a Worthington (1990) identifikovali pét
proménnych, které se podileji na pfenosu nabo-
zenskych hodnot z rodi¢t na dospivajici: a) ro-
dinny konflikt, b) manzelsky konflikt, c) shod-
né rodicovské presvédceni, d) rodinnd intimita
a e) vychovné styly, které jsou zaméfeny na ro-
dic¢ovskou kontrolu a podporu.

Cilem naseho pfispévku je identifikovat, jaky
ma religiozita rodi¢t vliv na preference vlast-
nosti u jejich déti. Polozili jsme si otazku, zda
véfici rodice castéji ocenuji ndbozenskou viru

u svych déti, zda je toto ocenéni rtizné u pfislus-
nikd raznych cirkvi a zda se méni s ¢asem.

Zakladni otazka naseho vyzkumu je: Jaky vliv
md ndbozenské vyznani rodicii na preferované vlast-
nosti u jejich déti?, pricemz nase hypotézy k té-
matu stanovi, ze proménna Nabozenské vyznini
statisticky vyznamné souvisi s preferenci vlastnosti
ndboZenskd vira u déti a Prislusnost k #imskokato-
lické cirkvi statisticky vyjznamnéji souvisi s preferen-
cf vlastnosti ndboZenskd vira u déti nez prislusnost
k cirkvim evangelickym.

Respondenty z hlediska nabozenské viry
délime na nevéfici a vérici a ty dale dle cirkvi
a nabozenskych spolecnosti, k nimz se hldsi.
Respondenttim byla polozena otazka: Hidsite se
k néjakému ndabozenskému vyznini? Ke kterému?
S ohledem na dostupnou literaturu 1ze predpo-
kladat, ze rodice, ktefi jsou véfici, budou religi-
ozitu predavat ddle svym détem. V této tvaze
vychazime opét z teorie, ze pfislusnost k cirkvi
se predava mezigeneracné ve formé kulturniho
kapitalu, protoze ma vétsi potencial nabozenské
socializace (Halman, Riis, 2003). Pfedpokladame
dale, Ze rodice, ktefi se hlasi k fimskokatolické
cirkvi, budou vice vyzadovat nabozenskou viru
jako vlastnost u svych déti nez ostatni cirkve.

Dale se zabyvame otazkou: Méni se rodicovska
preference ndboZenské viry v priibéhu casu? Dle do-
stupné literatury pocitame s hypotézou, ze Hod-
nota ndboZenské viry negationé koreluje s casem.

Pracujeme s EVS datovymi soubory za rok
1991, 1999 a 2008 (viz Metodiku), 1ze tedy stu-
dovat zménu v Case v rozmezi téchto sedmnacti
let. Predpokladame, Ze s kazdym EVS méfenim
se bude snizovat rodicovska preference nabo-
zenské viry jako vlastnosti u jejich déti, nebot
v celopopulacnich cenzech, jako je SLDB, se kaz-
dodekadné snizuje pocet véricich.

Také nas zajima otazka: Méni se rodicovskd pre-
ference ndbozenské viry s ohledem na formu religiozi-
ty rodicii? Predpokladame, ze Institucionalizova-
nd religiozita md vétsi vliv na rodicovskou preferenci
nabozenské viry nez osobni religiozita a ze Angazo-
vanost v cirkvi md vétsi vliv na rodicovskou preferen-
ci ndboZenské viry nez tradicni vztah k ndboZenstuvi.

Formou religiozity minime religiozitu institu-
cionalizovanou a osobni a dale pak miru anga-
zovanosti v cirkvi a tradi¢ni vztah k nabozZenstvi
(dle Halman a Riis, 2003, p. 7). K institucionali-
zované religiozité se vztahuji nasledujici otazky
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(v zavorce uvadime nazvy proménnych, které
predstavujeme ve vystupech):

Myslite si Vi osobné, Ze je diileZité provddét cirkevni
obtady pri prileZitosti ndsledujicich uddlosti: a) na-
rozeni, b) snatek, c) umrti (Dtlezitost cirkevnich
obradu pfi a/ narozeni, b/ snatku, ¢/ amrti)

Osobni religiozita zahrnuje otazky:

Cerpite z niboZenstvi dusevni pohodu a silu? (Cer-
pani pohody a sily z ndboZenstvi)

Vénujete nékdy cas modlitbdm, meditaci, rozjimdni
nebo nécemu podobnému? (Vénovani se modlit-
bam, meditaci a rozjimani)

Jaké je diileZitost Boha ve Vasem Zivoté? (Skala od
1do 10)

Angazovanost v cirkvi jsme méfili ndsledujicimi
otazkami:

Kdyz nepocitdte svatby, pohiby a kitiny, jak casto jste
navstévoval(a) bohosluzby, kdyz Vim bylo 12 let?
(Frekvence navstév bohosluzeb ve 12 letech)
Kdyz nepocitite svatby, pohiby a kitiny, jak Ccasto
nyni navstévujete bohosluzby? (Frekvence navstév
bohosluzeb v soucasnosti)

Tradi¢ni vztah k naboZenstvi vyjadfuji otazky:
Veérite, Ze existuje: a) Bith, b) posmrtny Zivot, c) pek-
lo, d) nebe, e) hiich? (Vira v a/ Boha, b/ posmrtny
zivot, ¢/ peklo, d/ nebe, e/ hiich)

Stézejnim tématem pro nasi praci je vlastnost
nabozenska vira, ktera je jednou z variant uza-
viené otazky ,vlastnosti, které rodice povazuji
za dilezité u svych déti péstovat”.

METODIKA A CHARAKTERISTIKA
SOUBORU

Pro verifikaci ¢i vyvraceni hypotéz vyuzivame
dat ziskanych z European Values Study. EVS
je kvantitativni, mezindrodni longitudinalni
studie zaméfend na vyzkum lidskych hodnot.
Tento vyzkum se zabyva zejména otazkami,
zda maji Evropané shodné hodnoty, zda a jak se
hodnoty méni, zda kfestanské hodnoty prostu-
puji zivotem Evropanti, jestli nejsou nahrazova-
ny néjakym alternativnim systémem a jaké jsou
spolecné zaklady pro evropskou pospolitost.
V soucasné dobé ve studii participuje 47 evrop-
skych zemi, nicméné ne vsechny zemé byly za-
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stoupeny ve vSech kolech. Zaroven se zvétsuje
pocet otazek, takze pro nékteré proménné mame
pouze tidaje z novéjsich vin tohoto vyzkumu. Pfi
sbéru dat je pouzivan standardizovany dotaz-
nik, prelozeny do narodnich jazykt. EVS posky-
tuje Sirokou Skalu témat, ktera ve svém dotazni-
ku zjistuje a ktera se tykaji zivota, rodiny, prace,
nabozenstvi, politiky, spole¢nosti. VSechna tato
téma nabizi EVS volné vSem vyzkumnikam
k dalsimu nevydélecnému zpracovani. Mnoho
praci v oblasti hodnot bylo vypracovdno pravé
na zakladé dat z uvedeného souboru (European
Values Study).

Nase vystupy vychazeji z dat ¢eského soubo-
ru EVS, a to sbéra z let 1991 (N = 2 109), 1999
(N'=1908) a2008 (N =1 821). Jedna se o respon-
denty starsi 18 let. Pouzili jsme vyhodnocovani
dat v programu Statistica 10 a vystupy z tabul-
kového editoru Excel 2007. V ramci statistickych
procedur jsme pouzivali popisné statistiky (ana-
lyzy cetnosti, korela¢ni matice), chi-kvadrat test
a t-test.

VYSLEDKY

V tabulce 2 prezentujeme rozlozeni souboru dle
nabozenského vyznani. Jsou zde patrné rozdily
oproti souboru ze SLDB, ktery uvadime v teo-
retickych vychodiscich, a to vyssi pocet véricich
ve prospéch EVS. Na druhou stranu rovnéz vice
osob uvedlo, Ze je bez vyznani (ovlivnéno prav-
dépodobné tim, Ze v EVS minimum responden-
t neuvedlo zadnou variantu).

Co se tyce zakladnich sociodemografickych
vlivly, v pfipadé ndbozenské viry jsme v kore-
laci s nimi nezaznamenali zddnou vyznamnou
souvislost (jak ukazuje tabulka 3), ackoli jsme
tyto predpokladali na zakladé teoretickych vy-
chodisek.

Kontingen¢ni tabulka 4 znazornuje vztah mezi
prislusnosti k cirkvi nebo nabozenstvi (ano,
¢i ne) a nabozZenskou virou jako preferovanou
vlastnost déti. Pro vypocet jsme pouzili Pearso-
ntv chi-kvadrat test, ve kterém vysla dosazena
hladina vyznamnosti <0,001 (stejny vysledek vy-
Sel ve Fisherové testu, pocitaném specificky pro
tabulku 2 x 2). Lze tedy tvrdit, ze lidé, ktefi jsou
prislusniky néjaké cirkve nebo nabozenstvi, po-
zaduji od svych déti vlastnost ndboZenska vira
vice nez ti, ktefi se k Zadné cirkvi ¢i ndabozenstvi
nehlasi (23,5 % oproti 3,7 % respondentt).



Tabulka 2 Nabozenské vyznani v souboru EVS 1991, 1998 a 2008

e EVS 1991 EVS 1999 EVS 2008
absolutne % absolutné % absolutne %
Veéfici celkem 835 39,6 674 35,3 541 29,7
Elljrskfs\{( g:eskoslovenské 21 1.1 29 1.2
Cirkev fimskokatolicka 520 27,3 364 20,0
Evangelické vyznani nezjistovano 20 1,0 13 0,7
Cesoprasia ey 2 | 1e | 6| os
Ostatni vyznani 28 1,5 22 1,2
Bez vyznani 1268 60,1 1227 64,3 1227 67,4
Neuvedli 6 0,3 7 0,4 53 2,9
Celkem 2109 100 1908 100 1821 100

Zdroj: EVS 1991, 1999 a 2008

Tabulka 3 Nabozenska vira jako preferovana vlastnost déti vs. vybrané sociodemografické

charakteristiky

Charakteristika 1991 1999 2008

Pohlavi -0,103 -0,126 -0,127
Vék 0,189 0,134 0,001
Obec -0,070 —-0,094 —-0,003
Manzelstvi —-0,020
Kohabitace 0,071
VySe vzdélani —-0,039
VySe vzdélani partnera —-0,049

Zdroj: EVS 1991, 1999 a 2008

Tabulka 4 Piislusnost k cirkvi nebo nabozenstvi vs. nabozenska vira jako preferovana vlastnost déti

Nabozenska vira
nezminil/a zminil/a celkem
Ano pocet odpovedi 1495 459 1954
fadkova % 76,5 % 23,5 % 100,0 %
PHislusnost k cirkvi nebo Ne pocet odpovédi 3614 140 3754
nabozenstvi tadkova % 96,3 % 37% 100,0 %
Celkem pocet odpovédi 5109 599 5708
fadkova % 89,5 % 10,5 % 100,0 %
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Zdroj: EVS 1991, 1999 a 2008



Rozlozeni vyse uvedené odpovédi u kon-
krétnich nabozenstvi se vénuje kontingencni
tabulka 5. Nejvétsi pozadavky na nabozenskou
viru u svych déti maji feéti katolici (37,5 %), ale
pomérné zajimava je také hodnota u ostatnich
nabozenstvi (34,3 %). Nejméné zastoupena byla

preference u zastupcti Ceskobratrské cirkve
evangelické. Rimskokatolickd cirkev je, oproti
ocekavani, zastoupena pouze 23,4 %. Rozdily
mezi cirkvemi jsou signifikantni — dosaZena hla-
dina vyznamnosti je 0,023.

Tabulka 5 Pfislusnost ke konkrétni cirkvi nebo nabozZenstvi vs. nabozenska vira jako preferovana

vlastnost déti

Nabozenska vira
nezminil/a zminil/a celkem
. pocet odpovédi 1265 386 1651
Rimskokatolické
radkova % 76,6 % 23,4 % 100,0 %
N pocet odpovédi 5 3 8
Reckokatolické
fadkova % 62,5 % 37,5 % 100,0 %
pocet odpovédi 39 17 56
Evangelické
fadkova % 69,6 % 30,4 % 100,0 %
PrisluSnost ke - ; o&et odpovédi 52 15 67
konkrétni cirkvi nebo Ceskoblr.atkr'ske P i
nabozenstvi evangelicke radkova % 77,6 % 22,4 % 100,0 %
Geskoslovenské pocet odpoveédi 74 10 84
husitske Fadkova % 88,1 % 1,9 % 100,0 %
pocet odpovédi 44 23 67
Ostatni naboZenstvi
fadkova % 65,7 % 34,3 % 100,0 %
pocet odpovédi 1479 454 1933
Celkem
fadkova % 76,5 % 23,5 % 100,0 %

Rodicovska preference nabozenské viry, na
kterou jsme se zaméiovali, koreluje s casovym
rozestupem mezi jednotlivymi Setfenimi EVS
(1991, 1999 a 2008) na hladiné vyznamnosti
<0,05. Nicméné korelacni koeficient je nizky,
pouze 0,07, navic korelace je pozitivni, nikoli ne-
gativni, jak jsme predpokladali. Tudiz hypotézu
2 nelze potvrdit. Rodice vyzaduji u svych déti
hodnotu nédbozenska vira zhruba stejné casto
v roce 2008, jako tak ¢inili v pfedchozich kolech
Setfeni.
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Zdroj: EVS 1991, 1999 a 2008

Tabulka 6 ukazuje zmény v jednotlivych for-
mach religiozity. U vsech polozek, které Ize po-
rovnavat, je patrny postupny pokles korelaci
mezi jednotlivymi roky méfeni. V roce 2008 pak
jiz nékteré korelace nejsou statisticky vyznam-
né. To je patrné nejmarkantnéji u institucionalni
formy religiozity. Jinymi slovy ti, co preferuji
u svych déti nabozenskou viru, nevénuiji se jiz
tolik pfechodovym obfadtim, které jsou na na-
bozenskou viru navazané (cirkevni svatby, kiti-
ny, cirkevni pohiby).



Tabulka 6 Nabozenska vira jako preferovana vlastnost déti vs. formy religiozity

f;:irgilgz“y (l;l;tti)c‘),zs(.enska vira jako preferovana vlastnost 1991 1999 2008
vira v Boha 0,419
vira v posmrtny Zivot 0,369
Tradi¢ni vira v peklo 0,509
vira v nebe 0,473
vira ve hfich 0,293
obrady pfi narozeni 0,356 0,330 0,244
Institucionalni obrady pfi sfatku 0,378 0,349 0,267
obrady pfi umrti 0,323 0,302 0,229
Angasovana frekvence navstév bohosluzeb ve 12 letech 0,348 0,276
frekvence navstév bohosluzeb v soucasné dobé 0,533 0,554 0,321
vénovani se modlitbam, meditaci a rozjimani 0,441 0,267
Osobni sebeidentifikace respondenta z hlediska viry 0,397 0,335 0,273
Cerpani pohody a sily z nabozenstvi 0,544 0,478 0,303
dulezitost Boha v zivoté 0,574 0,533 0,333

Zdroj: EVS 1991, 1999 a 2008

Poznamka: V nékterych letech nebyly zkoumany vSechny polozky, kurzivou jsou znazornény korelace, jejichz
hodnoty jsou statisticky vyznamné, resp. vyssi nez 0,3.

Ve vztahu k poslednim dvéma hypotézam
uvedenym vyse jsme testovali vztah mezi jed-
notlivymi formami religiozity. Pro porovnani
miry korelace jsme pouzili jednostranny t-test
s vypoctem v Excelu. Pfedpokladali jsme tésnéj-
§i korelaéni vztah u angazované oproti tradic-
ni formé a institucionalni oproti osobni formé.
V pfipadé institucionalni a osobni religiozity
jsme k testovani nepfistoupili z divodu toho, ze
souhrnné korelace vykazovaly opacnou tenden-
ci: korelacni koeficienty institucionalni r = 0,309
a osobni r = 0,407. Pocitali jsme jednotlivd EVS
Setfeni zvlast a kontrolné pak také vSechna Set-
feni dohromady, s vyjimkou tradicni religiozity,
ktera byla zkoumana pouze v jednom roce. Vy-
sledky vysly v obou uvedenych ptipadech shod-
né. Hypotézu tedy rovnou zamitame. Srovnani
mezi angazovanosti a tradi¢ni religiozitou bylo
zalozeno na korela¢nich koeficientech r = 0,413
pro angazovanost a r = 0,451 pro tradi¢ni formu.
Pfi poctu piipadi N = 1908, stfedni chybé 0,0204
¢ini hodnota t-testu 1,88 a dosazena hladina vy-
znamnosti p = 3,0 %. Lze tedy tvrdit, Ze nabo-
zensky angazovani rodice chtéji po svych détech
nabozZenskou viru vice nez ti, ktefi véri tradicné.
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DISKUSE

V nasem piispévku jsme si kladli nékolik vy-
zkumnych otazek. Prvni se tykala vlivu nabo-
zenského vyznani rodicti na preferenci nabo-
zenské viry jako vlastnosti u jejich déti. Tento
vliv byl potvrzen v souladu s teoriemi o mezige-
nera¢nim pfedavani nabozenské viry. U nékte-
rych nabozenstvi a cirkvi (feckokatolici a ostatni
nabozenstvi) je vsak tato preference vétsi nez
u jinych (Ceskobratrska cirkev evangelicka; ta-
bulka 5). Vysledky si vysvétlujeme kulturnimi
odlisnostmi, které se podileji na hodnotovém
systému. K feckokatolické cirkvi se u nas hla-
si pfedevsim cizinci ze zemi vychodni Evropy
(Ekumenicka rada cirkvi v Ceské republice,
2004), mezi ostatni nabozenstvi pak je fazena
napriiklad nabozenska spolec¢nost Svédkové Je-
hovovi (CSU, 2003a, b, c).

Déle jsme se zabyvali zménou rodicovské
preference vlastnosti naboZenské viry u déti
v pribéhu casu. Oproti oc¢ekavani jsme zménu
hodnoty nabozenské viry v ¢ase nezaznamena-
li. Nabozenska vira predstavuje tedy relativné
stabilni hodnotu, co se generacniho predavani
tyce.



Rovnéz nas zajimalo, zda a jaky ma vliv for-
ma religiozity rodicti na preferenci nabozenské
viry u déti. Zde jsme zaznamenali statisticky
vyznamné rozdily mezi vSemi formami (tabul-
ka 6). Nami stanovena hypotéza , Institucionalni
religiozita ma vétsi vliv na rodic¢ovskou prefe-
renci nabozenské viry nez osobni religiozita” se
ovsem nepotvrdila. Souvislost hledame u vze-
stupu individualismu v ¢eské spolecnosti (srov.
Keller, 2010), v dtisledku ¢ehoz nemusi byt in-
stitucionalizované formy néaboZenstvi jiz tolik
vlivné.

S predchozi otazkou souvisi také nase posled-
ni hypotéza, a to, zda ma nabozenska angazova-
nost rodi¢t vétsi vliv na preferovanou vlastnost
nabozenskd vira u jejich déti nez tradi¢ni vztah
k naboZenstvi. Domnivali jsme se, Ze vyznam-
néjsim cinitelem bude angazovanost v nabozen-
stvi. V tomto pfipadé se hypotéza potvrdila.

Vysvétleni rozporu mezi vyse uvedenymi zjis-
ténimi nachazime v moznosti zkresleni kategorii
u forem religiozity. Ackoli jsme pii jejich koncep-
ci vychézeli z teorie Halmana a Riise (2003), kte-
ra kategorizovala tyto formy konkrétné u studie
EVS, mohla chyba vzniknout jinou interpretaci
otazek, vlivem nepresného prekladu ¢i odlisnou

kulturni interpretaci. Dal$i moznosti pak je, Ze
ceska spolecnost se v otazce religiozity chova
opravdu takto specificky, ovlivnéna historicky
nedavnou situaci, kterd duchovni stranku lidské
mentality silné potlacovala.

ZAVER
Nase analyzy poukazuji na to, Ze navzdory vy-
znamnym zmeénam v nabozenské vife u ceské
populace zlistava preference vlastnosti nébo-
zenska vira u déti stabilni v case, aniz by byla
vyznamné zavisla na zakladnich sociodemogra-
fickych charakteristikach. Nabozenskou viru lze
stale povazovat za tradi¢ni hodnotu a vyznamny
nastroj socializace, i kdyz dochazi k posunu od
jeji institucionalizované formy k formé osobni.
Véfici castéji povazuji naboZenskou viru za
dtlezitou vlastnost déti. V intenzité tohoto po-
zadavku jsou signifikantni rozdily mezi cirkve-
mi, ale nejvice ocenuji nabozenskou viru u svych
déti respondenti hlasici se k feckokatolické cirk-
vi. Béhem casu pozadavek nabozenské viry ne-
klesa. Respondenti skérujici vyse v angazované
religiozité ocenuji u svych déti naboZenskou
viru vice, nez respondenti skoérujici vyse v tra-
di¢ni religiozité.
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